MILANOWEK

ok

URZAD MIASTA MILANOWKA

Milanowek, dnia 21.10.2014 r.

TOM.271.1.23.2014

Dotyczy: Postepowania o udzielenie zamoéwienia publicznego prowadzonego w trybie przetargu
nieograniczonego ZP.271/25/0ORG/ 14 na ,Swiadczenie ustug pocztowych w obrocie
krajowym i zagranicznym dla Urzedu Miasta Milanéwka”

Zamawiajacy odpowiada na pytania, ktére wplynely w dniu 20 pazdziernika 2014 roku w
sprawie ww. postepowania:

PYTANIE NR 1:

Zamawiajacy wskazuje w SIWZ, w rozdziale 3, s. 5 (a takze, analogicznie, w pkt. 18 zafacznika nr 1 oraz w § 1

ust. 12 zalgcznika nr 7), Ze wymaga, by potwierdzenie nadania wydane przez placowke Wykonawcy miato

moc dokumentu urzedowego.

»~Potwierdzenie nadania przesytki rejestrowanej lub przekazu pocztowego o ktorych
mowa powyzej, wydane przez Wykonawce musi miec moc dokumentu urzedowego,
zgodnie z art. 17 Ustawy z 23 listopada 2012 r. Prawo Pocztowe (Dz. U. z 2012 r., poz.
1529).”

Nalezy podkreslic, ze wskazane wymogi spetnic¢ moze jedynie operator wyznaczony, ktorego obowigzki do
roku 2015 na podstawie art. 178 ustawy — Prawo pocztowe petni Poczta Polska S.A. Zgodnie z art. 17 Prawa
pocztowego, Potwierdzenie nadania przesytki rejestrowanej lub przekazu pocztowego wydane przez placowke
pocztow3a operatora wyznaczonego ma moc dokumentu urzedowego. Wymdg spefnienia powyzszych skutkow
bezposrednio przez nadanie w placowce wybranego operatora prowadzi w konsekwencji do naruszenia
elementarnych zasad prawa zamowieni publicznych tj. zachowania uczciwej konkurencji i rownego
traktowania wykonawcow (art. 7 ust. 1 PZP), gdyz tylko jeden podmiot moze zlozyc oferte w niniejszym
postepowaniu. Przepisy powszechnie obowigzujacego prawa to okolicznosc, na ktora Wykonawca nie ma
Zadnego wplywu I nie jest w stanie w Zaden sposob spefnic takiego warunku. Co wiecej, potwierdzenie
nadania z moca dokumentu urzedowego nie ma zadnego wplywu na skutecznosc doreczeri nadawanych przez

Zamawiajacego przesytek.

Wykonawca zwraca uwage, ze poglad taki podzielila rowniez Krajowa Izba Odwofawcza, ktora w
trzyosobowym skiadzie, ktoremu przewodniczyt Prezes Krajowej Izby Odwolawczej Pawet Trojan, orzekia 7
pazdziernika 2013 r. (sygn. akt: KIO 2184/13), Ze Zaden sad i prokuratura w Polsce nie moze si¢ domagac by
dowdd nadania przesylek poleconych, nadawanych przez sad Iub prokurature, a takze organ administracji



publicznej, jak 1 podmiot wykonujacy dzialania z zakresu administracji publicznej, byt wystawiany z moca

urzedows.

W swietle powyzszego Wykonawca zwraca si¢ eliminacje wskazanego zapisu z SIWZ, a w jego miejsce
wprowadzenie:

»Jesli wybrany wykonawca nie jest operatorem wyznaczonym, zobowigzany jest, po odebraniu przesytek, dla
ktorych wymagane jest zapewnienie skutku zachowania terminu Iub wniesienia pisma do sadu zgodnie z
odrebnymi przepisami, nadac je w placowce operatora wyznaczonego w dniu ich odbioru, a uzyskane

potwierdzenie nadania przekazac Zamawiajagcemu.”

Odpowiedz Zamawiajacego:

Zamawiajacy informuje, iz Wykonawca ustug, ktory nie jest operatorem wyznaczonym rowniez
moze przystapi¢ do udzialu w przedmiotowym postepowaniu. Zamawiajacy bedzie nadawal
czeS¢ przesylek dla ktorych wymagany jest termin nadania co nie przeszkadza operatorowi
pocztowemu w odbiorze od Zamawiajacego takich przesytek i w dniu odbioru od
Zamawiajacego przekazac¢ ich do operatora wyznaczonego. Zamawiajacy nie naruszyl zasad
rownego traktowania wykonawcow ani zasad zachowania uczciwej konkurencji jak sugeruje
Wykonawca, gdyz Zamawiajacy nie zastrzegl jak nalezy realizowac¢ przedmiotowa ustuge, aby
potwierdzenie nadania mialo moc dokumentu urzedowego. Z punktu widzenia specyfiki
dziatalnosci prowadzonej przez Zamawiajacego koniecznym jest zapewnienie posiadania
potwierdzenia nadania z moca dokumentu urzedowego.

PYTANIE NR 2:

Jezeli Zamawiajagcy przewiduje koniecznos¢ nadawania przesylek wymagajacych posrednictwa operatora
wyznaczonego, Wykonawca na podstawie art. 29 PZP Zzda rzetelnego (przynajmniej w oparciu o rok 2013)
oszacowania wolumenu wszystkich przesylek, ktore maja by¢ nadawane w ten sposob, celem precyzyjnego

opracowania oferty dla Zamawiajgcego.

Wykonawca zwraca uwage, Ze nadawanie przesyfek w takich trybach jak art. 57 § 5 pkt. 2 KPA, art. 12 § 6
pkt. 2 Ordynacji podatkowej lub ew. innych analogicznych przepisow, np. art. 165 § 2 Kodeksu postepowania
cywilnego (w brzmieniu przewidzianym nowelizacjami dokonanymi przez nowe Prawo pocztowe, wymaga
posrednictwa operatora wyznaczonego, ktorym obecnie jest Poczta Polska. W zwigzku z tym pozostali
wykonawcy musza dysponowad wiedza odnosnie ilosci tego typu przesyfek bedacych przedmiotem

zamowienia, by uwzglednic koszt nadania takich przesylek za posrednictwem Poczty Polskiej i tym samym
dobrze przygotowac swoja oferte, bowiem zgodnie z art. 29 par. 1 Prawa Zamdwier Publicznych,

Zamawiajagcy zobligowany jest z mocy prawa do jednoznacznego I wyczerpujacego opisu przedmiotu
zamowienia, uwzgledniajac wszystkie wymagania I okolicznosci mogace miec¢ wplyw na sporzadzenie oferty
przez wykonawcow. Tym samym, brak zapisu o szacunkowym wolumenie przesytek nadawanych w trybach z
art. 57 KPA, art. 12 Ordynacji Podatkowej oraz 165 KPC znaczaco wplywa na tresc¢ ofert innych
wykonawcow, co stanowi naruszenie art. 29 par. 2 Prawa Zamdwier Publicznych, zgodnie z ktorym

przedmiotu zamowienia nie mozna opisywac w sposob, ktory mogtby utrudniac uczciwa konkurencje.

Wykonawca, majac na wzgledzie wilasne doswiadczenie w realizowaniu usfug pocztowych oraz wiedze
odnosnie zapotrzebowania innych zamawiajacych nalezacych do sektora finansow publicznych, wskazuje, ze

szacunkowy wolumen przesyfek nadawanych w trybach art. 57 KPA, art. 12 Ordynacji Podatkowej, oraz art.



165 KPC jest bardzo niski i oscyluje w przedziale kilku procent w stosunku do cafosci przedmiotu zamowienia.
Wartosci te sg tak marginalne, poniewaz powyzsze tryby trzeba zastosowac tylko w sytuacji, w ktorej to
Zamawiajacy jest strong postepowania toczacego sie przed innym organem, nie zas wtedy, kiedy to
Zamawiajacy prowadzi dane postepowanie — wtedy bowiem stosuje on tryby z art. 39 KPA Iub art 144
Ordynacji Podatkowsej.

Odpowiedz Zamawiajacego:

Zamawiajacy informuje, ze w dokumentacji postepowania okreslit szacunkowe ilosSci przesylek
dla ktorych istotny jest dzien nadania — ,Kalkulacja cenowa” zalacznik nr 3 do SIWZ w pozycji
nr 3 ,Przesylki polecone za potwierdzeniem odbioru — dzien nadania”. Wykonawca powinien
zapoznaé¢ sie z pelna dokumentacjg postepowania zamieszczona na stronie internetowe;j
Zamawiajacego.

PYTANIE NR 3:

Zamawiajagcy we wzorze umowy stanowigcym zafgcznik nr 7 do SIWZ (§1 ust. 9 pkt. 5) wskazuje, ze
Swiadczenie ustug powinno odbywac sie zgodnie z ,powszechnie obowigzujacymi przepisami prawa’, tj.

miedzy innymi:

- Rozporzadzeniem Ministra Administracji i Cyfryzacji z dnia 29 kwietnia 2013 r.
w sprawie warunkow wykonywania ustug powszechnych przez operatora

wyznaczonego (Dz. U. 2013 r. poz. 545),

Wykonawca zwraca uwage, Ze nie sa to przepisy ,powszechnie” obowigzujace, i jedynym podmiotem
zobowigzanym do stosowania powyzszego jest operator wyznaczony w ramach obowigzku swiadczenia przez
niego ustug pocztowych nafozonego przez ustawe — Prawo Pocztowe. Odesfanie do swiadczenia ustug
powszechnych czyni przedmiot zamowienia niejednoznacznym. Powszechne ustugi pocztowe w rozumieniu
art. 45 Prawa pocztowego swiadczone s3, zgodnie z art. 46 tej ustawy, przez operatora wyznaczonego, ktory to

obowigzek pefni do roku 2015 Poczta Polska S.A. na mocy art. 178 ustawy.

Ustugi bedace przedmiotem zamowienia nie s3 zas swiadczone w ramach obowigzku natozonego przez ustawe,
nie sg wiec powszechnymi ustugami pocztowymi w powyzszym rozumieniu. Ustugi swiadczone przez innych
operatorow pocztowych, jak rowniez przez operatora wyznaczonego, ale nie w ramach ustawowego
obowigzku, a wystepujacego jako podmiot na konkurencyjnym rynku ustug pocztowych, sa, co najwyzej,
usfugami wchodzagcymi w zakres ustug powszechnych, tj. zgodnie z definicja art. 3 pkt. 30, ,ustugami
pocztowymi obejmujacymi przesytki listowe 1 paczki pocztowe, o wadze i wymiarach okreslonych dla ustug
powszechnych, oraz przesytki dla ociemniatych, nieswiadczonymi przez operatora wyznaczonego w ramach

obowigzku swiadczenia ustug powszechnych’.

Majgc na uwadze powyzsze, Wykonawca wskazuje, Ze moze zobowigzzac si¢ do stosowania pewnych zasad
zawartych we wskazanym powyzej rozporzadzeniu, prosi jednak o wskazanie konkretnych wymogdw, np.
zasad dot. doreczania przesylek itp. W przeciwnym wypadku zwraca si¢ z wnioskiem o eliminacje cytowanego
zapisu z tresci SIWZ.



Odpowiedz Zamawiajacego:

Zamawiajacy informuje, ze regulacja prawna wynikajaca z treSci rozporzadzenia Ministra
Administracji i Cyfryzacji z dnia 29.04.2013r. odnosi si¢ wylacznie do czeSci zamowienia tj.
przesylek, ktore beda nadawane za posrednictwem operatora wyznaczonego. Wykonawca
Swiadczacy zamowienie dla Zamawiajacego i ponoszacy odpowiedzialnos¢ w tym zakresie,
zobowiazany jest do stosowania zasad zawartych we wskazanym rozporzadzeniu odnoszacych
sie do przedmiotu zamowienia.

PYTANIE NR 4:

Zamawiajacy wskazuje okreslajac warunki pfatnosci (Zatgcznik nr 1 pkt. 39, zalgcznik nr 7 § 5 ust. 5), ze
termin pfatnosci wynagrodzenia wynosi 30 dni od daty otrzymania faktury VAT.

Czy Zamawiajagcy wyraza zgode na zmiane terminu pfatnosci na 14 dni od dnia otrzymania faktury? Zmiana
utatwi Wykonawcy dokonywanie rozliczer, pozostawiajac Zamawiajagcemu odpowiedni czas na dokonanie

platnosci.

Odpowiedz Zamawiajacego:

Zamawiajacy informuje, ze nie wyraza zgody na wprowadzenie zaproponowanej przez
Wykonawcy zmiany.

PYTANIE NR 5:

Zgodnie z zalacznikiem nr 7 do SIWZ, § 1 ust. 9 pkt. 6 Zamawiajacy wskazuje, ze w przypadku
zglaszania reklamacji zastosowanie maja unormowania zawarte w rozporzadzeniu w sprawie

reklamacji powszechnej ustugi pocztowej w zakresie przesytki rejestrowej i przekazu pocztowego.

Wykonawca wskazuje, ze rozporzadzenie to juz nie obowigzuje i zostalo zastapione przez

Rozporzadzenie Ministra Administracji i Cyfryzacji z dnia 26 listopada 2013 r. w sprawie reklamacji
ustugi pocztowej. W zwigzku z powyzszym Wykonawca zwraca sie o modyfikacje SIWZ i

uwzglednienie aktualnego stanu prawnego

Odpowiedz Zamawiajacego:

Zamawiajacy informuje, ze dokona modyfikacji SIWZ w tym zakresie. Jednak wprowadzona
zmiana nie jest na tyle istotna a tym samym nie wymaga zmiany tresci ogloszenia i zmiany
terminu skladania ofert.

PYTANIE NR 6:

Zamawiajacy wskazuje w SIWZ (rozdzial 25) oraz w zafgczniku nr 7, § 9, zasady swiadczenia ustug przy
pomocy podwykonawcow.



» Wykonawca moze wykonac czesc przedmiotu umowy przy udziale Podwykonawcow,
zawierajac z nimi stosowne umowy w formie pisemnej pod rygorem niewaznosci.
W przypadku gdy Wykonawca przewidziat do wykonania zamowienia udziat
Podwykonawcow, ma obowigzek przedstawic Zamawiajgcemu kopie umow z
Podwykonawcami w ciggu trzech dni roboczych od dnia zawarcia umowy z
Zamawiajacym.

Umowa z Podwykonawcami musi zawierac min.:

- zakres prac powierzonych Podwykonawcy,

- kwote wynagrodzenia za prace,

- termin wykonania zakresu zamowienia powierzonego Podwykonawcy
Pozostaty zakres prac Wykonawca wykona sifami wiasnymi.

Zamawiajacy nie wyraza zgody na zawieranie umow Podwykonawcy z dalszym

Podwykonawca.”

»1. Wykonawca wykona czesc¢ zamowienia przy udziale Podwykonawcy.
2. Wykonawca zawrze z Podwykonawca umowe w formie pisemnej pod rygorem
niewaznosci

3. Wykonawca zamierza przekazac czes¢ zamowienia dotyczacg.....................

(nazwa Podwykonawcy)
4. Wykonawca zobowigzany jest do przedstawienia Zamawiajagcemu kopie umow
z Podwykonawca w ciggu 3 dni roboczych od podpisania umowy
z Zamawiajacynl.
5. Wykonawca odpowiada jak za wiasne, za dziatania lub zaniechania osob przy
pomocy, ktorych zobowigzania wynikajace z niniejszej umowy wykonuje jak
rowniez za dziatania i zaniechania osob, ktorym wykonanie tych zobowigzan
powierza.
6. Zakres prac powierzony podwykonawcy przez Wykonawce nie moze zostac
powierzony przez podwykonawce osobie trzeciej bez uprzedniej zgody

Zamawiajgcego wyrazonej na pismie pod rygorem niewaznosci.”

Wykonawca pragnie zauwazyc, zZe przytoczone powyzej zastrzezenia nie majg oparcia w obowigzujacych

przepisach i stanowig naruszenie przepisow Prawa pocztowego oraz Prawa zamowieri publicznych.

Wykonawca zwraca sig o eliminacje powyzszych zapiséw z SIWZ. Zadanie wskazania konkretnych nazw/firm
podwykonawcow uzasadnione jest jedynie w sytuacyi, gdy Wykonawca powoluje sie na ich zasoby w celu
wykazania spelnienia warunkow udziatu w postepowaniu na zasadach okreslonych w art. 26 ust. 2b ustawy —
Prawo zamowieri publicznych. Zadanie takie wystosowane w sytuacji, gdy Wykonawca sam spetnia wszelkie
warunki udziatu w postepowaniu, a podwykonawcami postuguje sie¢ jedynie wyjatkowo, celem usprawnienia
procesu realizacji zamowienia (1 mozliwe jest, ze mimo deklaracji postuzenia sie podwykonawcami — nie
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zajdzie koniecznosc skorzystania z nich), jest bezzasadne 1 pozbawione podstaw prawnych i faktycznych.



Zgodnie bowiem z art. 36a I art. 36b PZP, ktore to przepisy reguluja udzial podwykonawcow w ramach
zamowieni publicznych, brak jest mozliwosci zastrzezenia powyzszych kwestil, gdyz Zamawiajacy nie ma
uprawnierf pozwalajgcych mu na ingerowanie w stosunki f3czgce wykonawce z podwykonawcami w
zamowieniach, ktdrych przedmiotem sg ustugi (w przeciwieristwie do zamdwieri na roboty budowlane, art.
143a i nast.). W art. 36b ust. 1 PZP, ustawodawca wskazuje, 1z Zamawiajacy moze Zadac wskazania przez
wykonawce czesci zamowienia, ktorej wykonanie zamierza powierzyc¢ podwykonawcy, lub podania przez
wykonawce nazw (firm) podwykonawcow, na ktorych zasoby wykonawca powoluje sie na zasadach
okreslonych w art. 26 ust. 2b, w celu wykazania spefniania warunkow udziatu w postepowaniu, o ktorych
mowa w art. 22 ust. 1. Co do informacji o podwykonawcach, to wymdg udostepnienia ich Zamawiajagcemu
(nazw/firm podwykonawcow) dotyczy tylko sytuacji, gdy wykonawca powolywal sie na zasoby
podwykonawcow na zasadach okreslonych w art. 26 ust. 2b PZP, w celu wykazania spelniania warunkow

udziatu w postepowaniu. W innej sytuacji taki wymdog jest rowniez bezzasadny.

Wiskazac takze nalezy, ze podwykonawstwo oraz dalsze podwykonawstwo zostalo uregulowane w Prawie
Pocztowym. Zgodnie z art. 35 ust.1 Prawa pocztowego operator pocztowy, ktory zawarl z nadawca umowe o
Swiadczenie ustugi pocztowej, moze po przyjeciu przesytki pocztowej powierzyc¢ dalsze wykonanie usfugi
innemu operatorowl pocztowemu. Art. 35 ust. 3 Prawa pocztowego wprost dopuszcza postugiwanie si¢ zas
dalszym podwykonawcg I stanowi, Ze przepis ust. 1 nie narusza prawa operatora pocztowego, ktory zawart z
nadawca umowe o swiadczenie ustugi pocztowej, do powierzenia podwykonawcy dalszego wykonania w
Imieniu tego operatora ustugi. Tak wiec majac na uwadze powyzsze specyfika zamowienia pozwala na

postugiwanie sie dalszymi podwykonawcami.

Wykonawca wnosi wiec o eliminacje powyzszych zapisow, lub nadanie im nastepujacej tresci:

» Wykonawca moze powierzyc realizacje czesci zamowienia podwykonawcom. Wykonawca ponosi peina
odpowiedzialnosc za dziatania i zaniechania podwykonawcow jak za swoje wilasne dzialania. Wykonawca

ponosi petng odpowiedzialnos¢ za dokonanie rozliczeri z podwykonawcami, wszelka odpowiedzialnosc

Zamawiajacego jest w tym zakresie wylaczona.”

Odpowiedz Zamawiajacego:

Przepis art. 36 b ust. 1 PZP dotyczy zakresu wskazania informacji o podwykonawcy w ofercie
wykonawcy. Natomiast Zamawiajacy wymaga podania nazw podwykonawcow w dopiero
w umowie, ktora ma charakter cywilno—prawny . Zamawiajacy moze zatem uksztaltowac tresc
przysztego stosunku prawnego, w sposob zapewniajacy w najwyzszym stopniu zabezpieczenie
nalezytego wykonania danej ustugi. Nie ma zatem przeszkod, gdy
z umowy wynikac¢ bedzie obowiazek skonkretyzowania podwykonawcow bioracych udzial
w wykonaniu zamowienia.

Zamawiajacy nie bedzie wymagal od Wykonawcy przedlozenia kopii umoéow zawartych
z podwykonawca.

PYTANIE NR 7:

Zamawiajacy wskazuje w pkt. 33 Zalacznika nr 1 do SIWZ, oraz w § 6 ust. 4 pkt. 12 zatgcznika nr 7 do SIWZ

na deklarowane terminy doreczer.



Wykonawca zwraca si¢ o doprecyzowanie w powyZszym zapisie, Ze chodzi o dni robocze, celem zapewnienia
zgodnosci zapisow specyfikacji z przepisami powszechnie obowigzujacego prawa, w tym prawa pracy, oraz
zgodnosci z obowigzujacymi cennikami operatorow pocztowych i ustalong praktykg rynkows.

Odpowiedz Zamawiajacego:

Zamawiajacy informuje, ze terminy doreczen dotycza dni roboczych.

PYTANIE NR 8:

Czy wskazane przez Zamawiajgcego terminy dostarczania przesylek w Szczegéfowym Opisie Zamowienia w
Dpkt. 33 moga ulec wydluzeniu? W stosunku wymienionych przesyfek terminowos¢ dostarczenia w duzym
stopniu zalezy od godziny dnia kiedy s3 przygotowane do odbioru przez Zamawiajgcego, a wiec od przyczyn
niezaleznych do operatorow pocztowych. Wprowadzenie takiej modyfikacji — wydhizenia terminéw doreczer
przesylek krajowych poleconych priorytetowych 1 przesyfek zagranicznych - celem zapewnienia zgodnosci
WW. zapisOw z przepisami prawa pocztowego, regulaminami i cennikami operatoréw pocztowych oraz

obowizzujacg praktyka rynkows.

Odpowiedz Zamawiajacego:

Zamawiajacy informuje, ze terminy doreczen wskazanych w dokumentacji postepowania nie
ulegna zmianie. W dokumentacji postepowania Zamawiajacy wskazal terminy wraz
z godzinami odbioru przesylek przez Wykonawce, a jezeli Wykonawca bedzie posiadal punkt
odbiorczy na terenie siedziby Zamawiajacego godziny dostarczenia przesylek do Wykonawcy.

PYTANIE NR 9:

W § 7 ust. 4 pkt. 3 oraz 4 jak rowniez w ust. 5 Zamawiajacy wprowadza kary umowne, ktore sa niezgodne z
art. 88 ust. 4 prawa pocztowego. Zamawiajacy wprowadza arbitralnie ustalone kary umowne, a takze ustalajac
kary umowne sugeruje si¢ karami dotyczacymi ustugi powszechnej, ktore nie majg w tym zakresie
zastosowania. Przedmiotowe zamowienie nie dotyczy ustugi powszechnej, z zwigzku z czym w zakresie kar

umownych winny obowigzywac regulacje zawarte w art. 88 ust. 4 prawa pocztowego.

Zgodnie z art. 87 ust. 1 prawa pocztowego do odpowiedzialnosci operatorow pocztowych za niewykonanie lub
nienalezyte wykonanie ustugi pocztowej stosuje si¢ ustawe z dnia 23 kwietnia 1964 r. - Kodeks cywilny, jezeli
przepisy ustawy nie stanowig inaczej. Skoro przepisy prawa pocztowego reguluja kwestie kar umownych, to
Zamawiajgcy nie moze tej kwestii regulowac odmiennie, gdyz sa to przepisy szczegolne wzgledem kodeksu

cywilnego.

Czy wobec powyzszego, Zamawiajacy dopuszcza mozliwos¢ rewizji swojego stanowiska w zakresie kar

umownych I zastrzeZenia kar umownych zgodnie z art. 88 ust. 4 prawa pocztowego?



Odpowiedz Zamawiajacego:

Zamawiajacy informuje, ze nie dokonuje zmian w zakresie kar umownych

PYTANIE NR 10:

Zamawiajacy wskazuje w rozdziale 15 SIWZ (s.15) : ,,Cena — musi byc podana 1 wyliczona w zaokragleniu do
dwdch miejsc po przecinku (zasada zaokraglenia — ponizej 5 gr. koricowke pominac, powyzej i rowne 5 gr.
nalezy zaokraglic w gore).”

Czy Zamawiajgcemu chodzifo o koricowki wskazujace na dziesietne (I mniejsze) czesci grosza, I zasada
powinna brzmiec: ,zasada zaokraglenia — ponizej 0,5 gr. koricowke pominac, powyzej i rowne 0,5 gr. nalezy

zaokraglic w gore’?

Odpowiedz Zamawiajacego:

Zamawiajacy dokona zmiany zasady zaokraglania zgodnie z proponowanym przez Wykonawce
zapisem.

PYTANIE NR 11:

Czy Zamawiajagcy wyraza zgode, aby podczas codziennego nadawania przesylek, jednoczesnie wprowadzac

dane ilosciowe do elektronicznego systemu rejestracji Wykonawcy 7

Odpowiedz Zamawiajacego:

Zamawiajacy wyraza zgode na wprowadzanie danych iloSciowych do elektronicznego systemu
wykonawcy, o ile czynnos¢ ta nie bedzie naruszac¢ przepisow z zakresu ochrony danych
osobowych.

Z powazaniem
Przewodniczacy Komisji Przetargowej

Michatl Piwek

05-822 Milanéwek, ul. Kéciuszki 45
tel.: +22 758 30 61, faks: +22 755 81 20
e-mail: miasto@milanowek.pl



